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Ausfertigung

BUNDESGERICHTSHOF
BESCHLUSS

Xl ZB 483/15
vom
4. November 2015

in der Betreuungssache

betreffend Prof. Dr. Reinhold Kiehl, Wittelsbacherstrale 27, Straubing,
Rechtsbeschwerdefiihrer,

Weiterer Beteiligter:

Bruno Ebner, Spitalplatz 6, Bad Kétzting,
Betreuer



Der XII. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat am 4. November 2015 durch den
Vorsitzenden Richter Dose, die Richterin Weber-Monecke und die Richter
Dr. Klinkhammer, Dr. Gunter und Dr. Botur

beschlossen:

Das Rechtsmittel gegen den Beschluss der 5. Zivikammer des
Landgerichts Regensburg vom 23. September 2015 wird als unzu-
ldssig verworfen.

Der Antrag, fur die Durchfuhrung dieses Rechtsmittels Verfahrens-
kostenhilfe zu gewahren, wird zuriickgewiesen, weil die beabsich-
tigte Rechtsverfolgung keine Aussicht auf Erfolg hat.

Griinde:
Das Rechtsmittel ist nicht statthaft.

In einem Betreuungsverfahren ist eine gerichtliche Beweisanordnung, deren
Wirkungen sich - wie hier - auf die Beauftragung des Sachverstandigen und eine an-
schlieBende Kontaktaufnahme des Gutachters mit dem Betroffenen beschrankt, als
Zwischenentscheidung nicht selbstandig anfechtbar (Keidel/Budde FamFG 18. Aufl.
§ 280 Rn. 15; Pritting/Helms/Fraschle FamFG 3. Aufl. § 280 Rn. 33; vgl. bereits Se-
natsbeschluss vom 23. Januar 2008 - XIl ZB 209/06 - FamRZ 2008, 774 Rn. 17 f.
zum friheren Rechtszustand). Zwischenentscheidungen des Beschwerdegerichts
sind aus diesem Grund auch dann nicht mit der zulassungsfreien Rechtsbeschwerde
anfechtbar, wenn sie in einem der in § 70 Abs. 3 FamFG genannten Verfahren erge-
hen (MinchKommFamFG/Ansgar Fischer 2. Aufl. § 70 Rn. 36; vgl. auch Senatsbe-
schluss vom 15. Februar 2012 - XIl ZB 451/11 - FamRZ 2012, 619 Rn. 3 f. fir ein
Rechtsmittel gegen die Zuriickweisung eines Antrags auf Ablehnung eines Mitglieds
des Beschwerdegerichts).

Abgesehen davon ist das Rechtsmittel entgegen § 10 Abs. 4 FamFG nicht
durch einen am Bundesgerichtshof zugelassenen Rechtsanwalt eingelegt worden.

Gegen diese Entscheidung ist kein weiteres Rechtsmittel statthaft.
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